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SC 5.1 — PODPORA INTEGROVANEHO A INKLUZIVNIHO SOCIALNIHO,
HOSPODARSKEHO A ENVIRONMENTALNIHO MiSTNIHO ROZVOJE, KULTURY,
PRIRODNIHO DEDICTVi, UDRZITELNEHO CESTOVNIHO RUCHU A BEZPECNOSTI
V JINYCH NEZ MESTSKYCH OBLASTECH

Specificka kritéria prijatelnosti pro SC 5.1

Aspekt kvality projektu
podle Metodického pokynu

Nazev kritéria vyzvy, hodnoceni a vybér Hodnoceni (ANO/NE/NERELEVANTNI) Referenéni dokument
projektd v obdobi 2021-
2027

Aktivita — VEREJNA INFRASTRUKTURA UDRZITELNEHO CESTOVNIHO RUCHU

ANO -V podkladech pro hodnoceni je uvedena
konkrétni vazba projektu na prioritni okruh 2

Strategie rozvoje cestovniho ruchu CR 2021-

V projektu je uvedena vazba na Strategii rozvoje Potfebnost 2030. «  Podklady pro hodnocenl
o Strategie rozvoje cestovniho

cestovniho ruchu CR 2021-2030. Ugelnost NE - V podkladech pro hodnoceni neni uvedena ruchu CR 2021-2030
konkrétni vazba projektu na prioritni okruh 2
Strategie rozvoje cestovniho ruchu CR 2021-
2030.

ANO - Vystupy projektu navstévnickeé
infrastruktury ve zvlasté chranénych uzemich
jsou pouze doplfikové zaméfeny / nejsou
zaméreny na interpretaci daného Uzemi s

Vystupy projektu navstévnicke infrastruktury ve ptirodnimi fenomény nebo na pfedmét ochrany

2vlasté chranénych uzemich jsou pouze doplikove Ugelnost danych uzemi. «  Podklady pro hodnoceni
zaméFeny na interpretaci daného tizemi s pFirodnimi ] _ o

fenomény nebo na predmét ochrany danych tzemi. NE — Vystupy projektu navstévnicke infrastruktury

ve zvlasté chranénych Gzemich jsou zaméreny
pfevazné na interpretaci daného uzemi s
pfirodnimi fenomény nebo na pfedmét ochrany
danych Uzemi.




NERELEVANTNI — Projekt je realizovan mimo
zvlasté chrdnéna uzemi.

Parkovisté u destinace cestovniho ruchu je navazano
na existujici nebo novou zna€enou turistickou trasu
nebo existujici nau€énou stezku.

Potfebnost

ANO - Parkovisté u destinace cestovniho ruchu
je navazano na existujici nebo novou znac¢enou
turistickou trasu nebo existujici nau¢nou stezku.

NE — Parkovisté u destinace cestovniho ruchu
neni navazano na existujici nebo novou
znacenou turistickou trasu nebo existujici
naucnou stezku.

NERELEVANTNI — Projekt neni zaméfen na
budovani parkovisté.

Podklady pro hodnoceni

Projekt prispéje k rozprostireni/usmérnéni
navstévnosti, snizeni negativnich dopadi cestovniho
ruchu na daném uzemi nebo k feSeni sezénnosti
cestovniho ruchu.

Potfebnost

Hospodarnost

ANO -V podkladech pro hodnoceni je popsano,
jak projekt prispé&je k rozprostfeni/lusmérnéni
navstévnosti, snizovani negativnich dopad
cestovniho ruchu na daném uzemi nebo k feSeni
sezonnosti cestovniho ruchu.

NE — V podkladech pro hodnoceni neni
popsano, jak projekt pfispéje

k rozprostfeni/usmérnéni navstévnosti, snizovani
negativnich dopadd cestovniho ruchu na daném
uzemi nebo k feSeni sezénnosti cestovniho
ruchu, pfip. projekt nepfispiva k rozprostieni
navstévnosti nebo k fedeni sezénnosti cestovniho
ruchu.

Podklady pro hodnoceni

Vytvorena doprovodna infrastruktura je
v bezprostredni blizkosti tras a atraktivit cestovniho
ruchu.

Ugelnost

Hospodarnost

ANO - Vytvorena doprovodna infrastruktura je
v bezprostiedni blizkosti tras a atraktivit
cestovniho ruchu, tj. do 1000 m po pfistupové
komunikaci.

NE - Vytvorena doprovodna infrastruktura neni
v bezprostredni blizkosti tras a atraktivit
cestovniho ruchu, tj. je dale nez 1000 m po
pfistupové komunikaci.

Podklady pro hodnoceni

Projekt zajistuje v ramci terénnich dispozic a dalSich
podminek pristupnost navstévnickeé infrastruktury

Soulad s horizontalnimi
principy

ANO -V podkladech pro hodnoceni je popsano,
Ze navstévnicka infrastruktura je dostupna co
nejSirsi skupiné navstévnikl dle terénnich
dispozic a dalSich podminek realizace.

Podklady pro hodnoceni




NE - V podkladech pro hodnoceni neni popsano,
Ze navstévnicka infrastruktura je dostupna co

infrastruktura neni dostupna co nejsirsi skupiné
navstévnika.

NERELEVANTNI — Projekt je zaméFen na
navigacni systémy.

V pripadé vybudovani/vyznaéeni novych znaéenych
turistickych tras a pretrasovani znacenych
turistickych tras spolupracuje zadatel s Klubem
¢eskych turistt.

Ugelnost

Efektivnost

ANO -V podkladech pro hodnoceni je popsana
spoluprace na pfipravé novych znacenych
turistickych tras nebo pretrasovani turistickych
tras s KCT.

NE — V podkladech pro hodnoceni neni popsana
spoluprace na pfipravé novych znacenych
turistickych tras nebo pretrasovani turistickych
tras s KCT.

NERELEVANTNI — Projekt neni zaméfen na
turistické trasy.

Podklady pro hodnoceni




